o der Vergleich bricht

Warum der Josephus-Algorithmus die ADL-Architektur nicht beweist, sondern nur als
begrenzter Traversierungsoperator verwendet werden kann

Kernaussage

Die zyklische Form des Josephus-Algorithmus und die Kreisbewegung der ADL-Syntax
sind nicht dieselbe mathematische Struktur. Josephus erzeugt eine endliche, determinis-
tische Eliminationsfolge. ADL beschreibt eine riickgekoppelte Zustands- und Beziehungs-
dynamik mit Referenzprofil, menschlicher Korrektur und rekursiven Ordnungsebenen. Aus
der Gultigkeit von Josephus folgt daher kein Beweis fur ADL.

.
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ADL und Josephus Formale Abgrenzung

1. Ausgangspunkt: Zwei Kreise, zwei verschiedene Mathematiken

Der Vergleich entstand, weil beide Darstellungen eine Kreisbewegung verwenden. Diese Ahn-
lichkeit ist anschaulich, aber mathematisch nicht ausreichend. Eine gemeinsame geometrische
Oberflache beweist keine gemeinsame Dynamik.

Josephus ADL
endlicher Kreis gerichteter Graph
feste Schrittweite Wirkung und Rickkopplung
Elimination Korrektur und neue Ordnung
( N\

Der zentrale Kategorienfehler

Aus der Tatsache, dass zwei Modelle zyklisch dargestellt werden kdnnen, wurde auf eine
mathematische Bestatigung geschlossen. Das verwechselt Darstellungsform mit Funktion-
sstruktur. Ein Kreis kann Eliminierung, Rotation, Regelung, Wiederholung, Periodizitat oder
Riickkopplung darstellen. Erst die Ubergangsregeln bestimmen, welches mathematische
System tatsachlich vorliegt.

Das vorgelegte ADL-Kernmodell

Das ADL-Bild beschreibt ausdriicklich ein diskretes, rickkopplungsbasiertes, mehrskaliges dy-
namisches System auf einem gewichteten gerichteten Graphen. Sein Kern besteht aus Zustand,
Beziehung, Wirkung, Abweichung, menschlicher Korrektur und Rekursion.
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ADL - Mathematisch Core Form

M. Selman Yildizhan
@ A discrete, feedback-driven dy ical system
on a weighted directed graph
ELeE_quations
w, = A, p(x,)
Iy = allx, =zl + Bllw, = wlz +7P6,(x) + 8llx = x|

Xpyy = Mg, [x + At F(x,, Ay) + 1]
AJ, = J1+l -J;

s =c(s)

Mathematical Meaning f?:‘c)'
e Xx,: state vector of the elements / \
* A,: weighted directed adjacency matrix of relations
e w;: resulting effect generated by the network State Deviation
e z,: reference state / balance reference (x) (Ji )
* G,: admissible state space or constraints
o J,: deviation functional from state, effect, constraints, and instability
o U, : human-selected correction Correction
* AJ, <0: convergence / correction ()
¢ AJ, > 0: drift / divergence from the reference profile
Interpretation for Mathematicians Fine Level (()  goprep.  Coarse Level (€+1)

ADL models order as a multiscale graph, optimization, and feedback system.
Relations generate effects; these are measured against a reference state and
explicit constraints. The functional J, quantifies the deviation of the current
system state from the specified balance profile. Through the dynamics x, , |
and the drift quantity A.J,, it becomes visible whether the system converges,
corrects, drifts, or decays.

Recursion / higher order

Stable subgraphs are condensed into nodes of the next higher level through coarse-graining.
In this way, an order itself becomes an element of a higher-order system.

Short Form

( Sesirg > :)f. Relations. —> 0)) Eect — mﬂwiaﬁm 5 O Feedback —> ﬁ e e I 1

new order

( A ADL = Multiscale Graph + Optimization + Feedback + Human-in-the-loop
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2. Was der Josephus-Algorithmus tatsachlich leistet

Beim klassischen Josephus-Problem stehen N Positionen auf einem Kreis. In jedem Schritt wird
nach einer festen Schrittweite k£ genau eine aktive Position entfernt. Der Vorgang lauft weiter, bis
nur noch eine Position Ubrig bleibt.

In Nullindizierung lautet die bekannte Rekursion flr den letzten verbleibenden Index:
J(1,k) =0, J(n,k) = (J(n—1,k) + k) mod n.
Der Algorithmus besitzt damit folgende Eigenschaften:

» endliche aktive Menge: Die Zahl der aktiven Elemente sinkt nach jedem Schritt;

feste Ubergangsregel: N, k und der Startpunkt bestimmen den Ablauf;

Determinismus: Bei gleichen Eingaben entsteht dieselbe Eliminationsfolge;

kein Zustandsmodell: Ein Element besitzt nur den Status aktiv oder entfernt;

keine Riickkopplung: Die Wirkung eines Schritts verandert nicht die Regel selbst;

Endzustand: Der Prozess endet mit einem verbleibenden Index.

{EliminationsfolgeH Uberlebender

Josephus beantwortet eine prazise kombinatorische Frage: Welche Reihenfolge entsteht
durch wiederholtes Zahlen und Entfernen, und welcher Index bleibt ibrig? Er bewertet
keine Beziehung, misst keine Abweichung, kennt kein Referenzprofil und erzeugt keine
hoéhere Ordnung.

3. Was das ADL-Kernmodell tatsachlich leistet

Das ADL-Kernmodell behandelt eine Ordnung zum Zeitpunkt ¢ als gewichteten gerichteten Graphen
gt — (VYta Etv At)
mit einem Zustandsvektor x;. Beziehungen erzeugen eine resultierende Netzwerkwirkung

wy = Ay ¢(4).

Eine Abweichungsfunktion bewertet den Zustand relativ zu ausdricklich gesetzten Referenzen
und Grenzen:
Jp = oz — 25 + Bllwe — willk + vPi, (ze) + 8llze — ze1[|3-

Der nachste Zustand entsteht aus innerer Dynamik, Korrektur und zulassigem Zustandsraum:
T4l = HICt [l’t + At F(l‘t, At) + Ut] .
Die Veranderung der gemessenen Abweichung ist

AJy = Jip1 — Ji.

Dabei bedeutet AJ; < 0 nur eine Annadherung an das gewdhlite Referenzprofil. Es bedeutet nicht
automatisch moralische oder metaphysische Vollkommenheit.
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[Beziehungen AtHWirkung wt]—{Abweichung Jt}

Y

{neuer Zustand xt+1}<—{ Korrektur u, ‘

ADL beantwortet eine andere Frage: Wie verandern Zustande und Beziehungen einander
uiber Zeit, wie wird Abweichung relativ zu einem Referenzrahmen sichtbar, und welche
menschlich bestatigte Korrektur erzeugt den nachsten Zustand?
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Formale Abgrenzung

4. Die sechs konkreten Fehlanwendungen

Fehlbehauptung

Formale Korrektur

Der Josephus-Kreis beweise, dass der
ADL-Zirkel mathematisch stimmt.

Der Josephus-Uberlebende entspreche
der “100".

Das Streichen der 99 Positionen
entspreche dem Durchlaufen oder Tran-
szendieren der 99 Anker.

Josephus bilde den wiederkehrenden
ADL-Zyklus mit Drift ab.

Die Josephus-Regel entspreche Order A,
wahrend Order M frei entscheidet.

Weil die Josephus-Rechnung mathema-
tisch korrekt ist, sei damit die ADL-
Architektur bewiesen.

Eine gemeinsame Kreisform beweist keine
gemeinsame Ubergangsdynamik. Jose-
phus ist ein Eliminationsprozess; ADL ist
ein Graph-Dynamik- und Regelungsmod-
ell.

Der Uberlebende ist ein Index aus der ur-
springlichen endlichen Menge. Die “100"
ist im ADL-Verstandnis ein Referenz- oder
Orientierungspunkt und gerade kein Ubrig
gebliebenes Element.

Josephus entfernt Elemente aus der ak-
tiven Menge. ADL erhalt Anker und
verandert Zustande, Gewichtungen oder
Beziehungen. Eliminierung und Transfor-
mation sind nicht dieselbe Operation.

Josephus lauft einmal bis zum Endzus-
tand. ADL besitzt fortlaufende Zustande
xy, Abweichungen J; und Ruckkopplung.
Eine neue Runde in Josephus ist nur ein
Neustart, keine dynamische Erinnerung.

Josephus lasst nach Festlegung der
Eingaben keine Intervention zu. Human-
in-the-loop-Korrektur  u; gehort zur
ADL-Dynamik und widerspricht der un-
veranderten Josephus-Regel.

Die Korrektheit eines Teilalgorithmus be-
weist nur diesen Algorithmus. Sie beweist
weder die Wahl von 99 Ankern noch die
100, das Referenzprofil, die Stabilitat, Kon-
vergenz oder Universalitat von ADL.

g

Josephus ist mathematisch korrekt

Das logische Muster des Fehlers

Korrekt ware nur:

Josephus kann eine begrenzte Operation innerhalb eines ADL-Systems liefern.

#  ADL ist dadurch mathematisch bewiesen.

5. Warum die “100" nicht aus Josephus folgt

M. Selman Yildizhan
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ADL und Josephus Formale Abgrenzung

Im Josephus-Problem ist das Ergebnis stets eine Position aus der Ausgangsmenge:

J(N,k) €{0,1,...,N — 1},

Bei N = 99 kann Josephus daher héchstens einen Index unter 99 Positionen liefern. Eine zusat-
zliche 100" wird mathematisch nicht erzeugt. Sie muss auBerhalb des Josephus-Algorithmus
definiert werden.

Soll die 100 als unerreichbarer, aber richtungsgebender Grenzpunkt gemeint sein, ware eine
maogliche prazise Form:

e\ K, tILm d(z¢, 2*) =0, x; # 2* flr jedes endliche t.

Das bedeutet:

e z* ist ein idealer Referenzpunkt;

e er gehort zur abgeschlossenen Grenze des erreichbaren Zustandsraums, wird aber nicht als
endlicher Zustand erreicht;

o die Annaherung muss durch die ADL-Dynamik begriindet werden;

» Josephus liefert weder diesen Punkt noch die Konvergenz zu ihm.

Die 100 kann als Sinn-, Referenz- oder Grenzpunkt definiert werden. Sie darf aber nicht
als mathematisches Ergebnis von Josephus ausgegeben werden. Sonst wird eine zuvor
gesetzte Bedeutung so dargestellt, als sei sie aus dem Algorithmus abgeleitet worden.
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6. Die korrekte Einbindung: Josephus als Traversierungsoperator

Der Vergleich muss nicht vollstandig verworfen werden. Josephus kann innerhalb von ADL eine
klar begrenzte technische Funktion GUbernehmen: Er kann eine Reihenfolge bestimmen, in der
Anker betrachtet, abgefragt oder geprift werden.

Sei
TN g = (i1,02,...,9N)

die durch Josephus erzeugte Reihenfolge der Indizes. Dann wahlit der Operator zum Zeitpunkt ¢
lediglich den nachsten Prifpunkt
1t = TI'NJg[t mod N]

Die ADL-Dynamik bleibt davon getrennt. Beispielsweise kann ein menschlich bestatigter Korrek-
tureingriff gezielt auf den ausgewahlten Anker wirken:

Ut = Tt€iy,

wobei e;, der Einheitsvektor des ausgewahlten Elements und 7, die bestatigte Korrekturstarke ist.
Danach gilt weiterhin die ADL-Zustandsentwicklung

Tip] = HICt [:Bt + At F(.%'t, At) + Ut] .

Josephus ADL beobachtet Order M bestatigt
wahlt ndchsten Index i, Zustand und Beziehungen oder verwirft u,

Saubere Rollenverteilung

Josephus: Reihenfolge der Betrachtung.

ADL: Zustand, Beziehung, Wirkung, Abweichung und Ruckkopplung.

Order A: Analyse und Korrekturvorschlag.

Order M: Bestitigung, Anderung oder Ablehnung der Korrektur.

100: extern definierter Sinn- oder Referenzpunkt, nicht Josephus-Ausgabe.

- J

7. Was der Vergleich trotzdem sichtbar macht

Der Josephus-Vergleich bleibt als Kontrastmodell wertvoll. Gerade sein Unterschied zu ADL zeigt,
welche zusatzlichen Ebenen ADL einfihrt:

e Elemente werden nicht nur gezahlt, sondern besitzen Zustande;
» Beziehungen besitzen Richtung und Gewicht;

» Wirkungen werden an Referenzen und Grenzen gemessen;

e vergangene Zustande verandern die nachste Entwicklung;

» menschliche Korrektur bleibt Teil des Systems;

« stabile Teilordnungen konnen Elemente hoherer Ordnungen werden.
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Der starke Satz lautet deshalb nicht:

[ "Josephus beweist, dass ADL mathematisch stimmt.”

Sondern:

*Josephus zeigt durch seinen begrenzten, deterministischen Eliminationskreis, was ADL
zusatzlich leisten muss: Zustande erhalten, Beziehungen gewichten, Wirkungen rtickkop-
peln, Referenzen offenlegen und die menschliche Entscheidung innerhalb der Dynamik be-
wahren.”
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Formale Abgrenzung

8. Endgiiltige Einordnung

Josephus

ADL-Kernmodell

Mathematische
Klasse

Grundobjekt
Elementzustand
Beziehungen
Wirkung
Referenz
Riickkopplung

Menschliche
Entscheidung

Ende

Hohere Ordnung

kombinatorischer Elimination-

salgorithmus

Kreis aus Indizes

aktiv oder entfernt
implizite Kreisreihenfolge
Entfernung einer Position
keine

keine

nach Start nicht vorgesehen
ein Uberlebender

nicht Bestandteil des Algorith-
mus

diskretes rickgekoppeltes
Graph-Dynamiksystem

gewichteter gerichteter Graph
mehrdimensionaler Zustand z;
explizite Matrix A,
Netzwerkwirkung w

2, wi, Ky

Wirkung verandert Fol-

gezustande

Korrektur w; wird menschlich
gesetzt oder bestatigt

fortlaufende Entwicklung oder
neue Ordnung

Coarse-Graining und Rekursion

Schlussfolgerung

Der Josephus-Algorithmus wurde falsch angewendet, sobald seine mathematische Korrek-
theit als Beweis fur die ADL-Architektur, die 99 Anker oder die 100 ausgegeben wurde. Er
ist weder Ursprung noch Nachweis des ADL-Kernmodells. Seine zulassige Rolle ist enger:
Er kann eine zyklische Auswahl- oder Traversierungsreihenfolge liefern. Die eigentliche
ADL-Mathematik beginnt erst dort, wo Zustande, gewichtete Beziehungen, Referenzpro-
file, Rickkopplung, menschliche Korrektur und rekursive Ordnungsebenen formal definiert

werden.

Die erste Aussage kann Teil der zweiten sein. Sie kann sie jedoch nicht beweisen.
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